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ANEXANDO LO SIGUIENTE:
COPIA DE RESOLUCION N°DOS DE FECHA 14 DE JULIO DE 2023.
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» MINISTERIO DEL AMBIENTE,
DEMANDADO : MINISTERIO DEL AMBIENTE ,
DEMANDANTE : VALDIVIA HERRERA, RAMIRO ALFONSO

RESOLUCION N° DOS.
Lima, catorce de julio
de dos mil veintitrés.
Puesto los autos a Despacho en la fech&T#NDIENDO :

Primero: A que, tal como se advierte de la revision delspnte Cuaderno, mediante
Resolucion No. uno de fecha doce de abril dltimaJuzgado declard inadmisible la
demanda cautelar interpuesta por el recurrenteda@que no se habia cumplido con
sustentar los requisitos de : a) apariencia delather pretendido; b) certeza razonable de
dafo irreparable; ¢) que el pedido cautelar seauad® o razonable para garantizar la
eficacia de la pretension y d) el limite de irreigitidad de la medida, exigidos por los
articulos 18 y 19 del actual Cédigo Procesal Cangtnal para la procedencia de tutela

cautelar constitucional;

Segundo La resolucion en mencion fue notificada a la @ai@mandante el diecisiete
de abril del afio en curso a su Casilla electrériaazomo consta del cargo respectivo
obrante en autos; sin embargo, hasta la actuahddia subsanado los defectos antes
indicados; por lo que no habiendo cumplido con lalenado por el Juzgado

corresponde hacerse efectivo el apercibimientoetiedo en la citada resolucion.
Por las razones expuest&& RESUELVE:

RECHAZAR la demanda cautelar interpuesta por dRAMIRO ALFONSO
VALDIVIA HERRERA ; consentida o ejecutoriada la presente resoluai@hjveseel

expediente.






